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CONTEXTUALIZANDO A
QUESTAO

O modelo
brasileiro de
precedentes pode

concorrer para um
ambiente de maior
seguranca juridica?




A ERA DOS
DIREITOS
(BOBBIO,

1990).

Nao faz muito tempo, um entrevistador —apds uma longa
conversa sobre as caracteristicas de nosso tempo que
despertam viva preocupac¢ao para o futuro da humanidade,
sobretudo trés, o aumento cada vez maior e até agora
incontrolado da populagao, o aumento cada vez mais rapido
e até agora incontrolado da degradacao do ambiente, o
aumento cada vez mais rapido, incontrolado e insensato do
poder destrutivo dos armamentos — perguntou-me, no final,
se, em meio a tantas previsiveis causas de infelicidade, eu via
algum sinal positivo. Respondi eu sim, que via pelo menos
um desses sinais: a crescente importancia atribuida, nos
debates internacionais, entre homens de cultura e politicos,
em seminarios de estudo e em conferéncias
governamentais, ao problema do reconhecimento dos
direitos do homem.

BOBBIO, Norberto. A Era dos Direitos. Traducao de Calos
Nelson Coutinho. Rio de Janeiro: Editora Campus, 1996, p. 49.
Traduzida do original, L'eta dei diritti, 1990.



A ERA DOS DIREITOS (BOBBIO, 1990). A

SOCIEDADE DOS CONFLITOS.

A Constituicdo do Brasil proclama que somos um Estado democratico de direito
(art. 1°) edificado sob cinco pilares fundamentais: a soberania, a cidadania, a
dignidade da pessoa humana, os valores sociais do trabalho e da livre
Iniciativa, e, por fim, mas ndo menos importante, o pluralismo politico.

Somos uma democracia porque escolhemos viver em um regime de direitos e,
obviamente, quando falamos em direitos ndo estamos suprimindo a existéncia de
obrigacoes e deveres. Afinal, um dos nossos alicerces repousa na cidadania e ela,
Nao por acaso, esta diretamente conectada com o direito a educacao (art. 205, CR).
A cidadania, portanto, decorre da garantia do direito a educacao que, por sua vez e

em atencao a esta missao, cumpre seis funcoes essenciais (MALISKA, 2014, p.
1965):



A ERA DOS DIREITOS (BOBBIO, 1990). A

SOCIEDADE DOS CONFLITOS.

Segundo nos ensina Konrad Hesse, a democracia é “um assunto de cidadaos emancipados,
informados, ndo de uma massa ignorante, apatica, dirigida apenas por emocoes e desejos
irracionais que, por governantes bem intencionados ou mal intencionados, sobre a questao do seu
proprio destino, € deixada na obscuridade”. Dessa forma s&o diversos os aspectos que envolvem o
papel da Educacdo em um Estado democratico. Poder-se-ia dizer que a Educacéo: (i) € um
instrumento permanente de aperfeicoamento humanistico da sociedade; (ii) promove a
autonomia do individuo; (iii) promove a visdo de mundo das pessoas, a forma como elas
VAo ver 0s acontecimentos na sua cidade, no seu pais e no mundo; (iv) promove o
sentimento de responsabilidade nas pessoas paracom o mundo que vive, o sentimento de
gue o0 mundo que esta a sua volta € um pouco resultado de suas proprias acdes; (V)
promove a consciéncia de que viver em uma Republica ndo implica apenas desfrutar
direitos, mas também compreende responsabilidades civicas e (vi) promove a consciéncia
pelo valor dos direitos individuais e sociais.




A ERA DOS DIREITOS (BOBBIO, 1990). A

SOCIEDADE DOS CONFLITOS.

N3o hd como existir direitos sem que existam deveres e obrigacdes, porque precisamos construir os meios pelos
guais esses direitos devem se tornar efetivos.

Portanto, quando falamos em efetividade dos direitos estamos nos referindo a um estado em que ha respeito a
Constituicao, cumprimento das leis infraconstitucionais harmonicas, condutas sociais adequadas e, quando
presentes os conflitos, o que esperamos encontrar é a atuacao das férmulas existentes de resolugao dos litigios,
especialmente por atuag¢ao do Judicidrio. Logo, também estamos tratando da seguranga juridica.

O que se espera, em especifico, do Judiciario é a decisao que contemple a melhor resposta possivel a ser extraida
em um processo judicial e com adequada fundamentacgao (integra e coerente). Quando esta resposta, ja
encontrada, pode assumir a funcao de pacificar conflitos iguais ou assemelhados, constatando-se que para estes
litigios do futuro a solugao encontrada ainda sera considerada a melhor possivel, temos ai a possibilidade da
construcao de um precedente.

Mas, o que é um precedente e de que modo ele pode colaborar, de forma eficiente e eficaz, para um ambiente de
pacificagao social e seguranca juridica?



O QUE E UM
PRECEDENTE?

PRECEDENTES

“.. precedente é a resposta a um questionamento CESAR ZUGATTI PRITSCH S

juridico dada em um processo no contexto dos O TST

respectivos fatos tidos como necessarios para MANUAL DE PRATICA DOS ENQUANTO
amparar a decisdo, e que pode servir de padréo a2 2SS CORTE DE
decisorio para a resolucdo de casos subsequentes E TRABALHC PRECEDENTES
com suficientes similaridades relevantes. UMA VISAO INTERNA DAS CORTES PARADIGMAS DE CORTES SUPREMAS -

E O TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO
Antes de quaisquer outras consideracdes, note-se e
gue a observancia de precedentes é uma questéo
de l6gica, bem como de coeréncia ou isonomia e,
em suma, uma questao de justica. Aplicar as licdes
do passado para resolver problemas do presente e
do futuro é parte basilar do senso pratico humano.”

DAMELMITIDIERD  ALOYSIO CORREA DA VEIGA

A i At DIT! RAT‘%MIZUHO & 2
(PRITSCH, César Zucatti. Manual de Pratica dos Reativey eomorallimzuno el

Precedentes no Processo Civil e do Trabalho: uma 2
visao interna das Cortes. Leme/SP: Editora Mizuno,
2023, p.35).




O QUE E UM PRECEDENTE?

“...0 precedente € a resposta juridica da Corte, no exercicio da jurisdicdo, dada
a uma questdo cujas circunstancias fatico-juridicas foram delimitadas no
processo na oportunidade do debate das partes. Esta resposta enuncia uma
Interpretacao juridica tomada pela maioria ou pela unanimidade dos integrantes de
um Tribunal. No Judiciario, sua eficacia é persuasiva (podendo, em casos
especificos, e por forca de expressa disposicdo constitucional e/ou legal, ser
também vinculante) nos planos horizontal (vincula a Corte) e vertical
descendente (e demais orgaos judiciais deste Tribunal). O seu alcance é
incerto ja que pensado para resolver um dado caso concreto, mas tem potencial
para ser replicado em diversas outras situacbes semelhantes igualmente
submetidas ao crivo da jurisdicdo. A aplicacao do precedente, em demanda
judicial alheia ao caso que |lhe deu origem, implica na constatacao de que,
cotejando-se o0s litigios, existe carga fatico-juridica suficientemente
assemelhada a gerar questao juridica idéntica ou similar, cuja aplicacao da
ratio decidendi produzird resposta jurisdicional de igual eficiéncia e
efetividade de direito.

S&o com essas conotacdes que o precedente pode colaborar com o Tribunal na
identificacdo dos padrdes decisérios da jurisprudéncia, possibilitando a
construcao de enunciados de sumulas que contribuam para uma maior
eficiéncia e efetividade da prestacéao jurisdicional.”

(WAKI, Kleber de Souza. Elementos para compreensao dos precedentes qualificados. Texto base para exposi¢cdo em
evento da Escola Judicial do TRT 172 Regido, 19/05/2023, Vitéria/ES. Maio, 2023. Texto ndo publicado).




O QUE E UM PRECEDENTE?

* E uma resposta da Corte em funcdo uniformizadora da interpretacdo da lei.

* Uma resposta persuasiva horizontal e vertical descendente. Pode ser vinculante.
Pode ter eficacia erga omnes.

* Uma resposta que traduz uma interpretacao normativa abstrata, ainda que essa
abstracao nao possa ser equiparada com a abstracao da lei. O diploma legal rege
condutas abstratas, ou seja, dirige-se a pessoas indistintas, ainda que
eventualmente identificaveis. A interpretacao normativa oriunda de precedentes
vincula-se aos aspectos do caso concreto e é consequéncia do exame da questao
a luz da Constituicao e de todo o arcabouco juridico normativo, inclusive tratados
(pluralismo juridico).

* Envolve fatos idénticos ou assemelhados.
» Possui ratio decidendi (padroes decisorios) que pode ser identificado (extraido).
* E legitimidade pelo debate, em processo comparticipativo.



E O QUE NAO E UM PRECEDENTE?

* Conflitos que tratam da existéncia ou ndo de fatos (matéria de prova) sobre
as quais se assentam questdes juridicas (a depender do fato provado, a
questao desaparece).

* Conflitos que, a par de trazerem uma questdo juridica, o julgamento
proposto pelo Colegiado traz teses que concorrem para a mesma
conclusao, porem por razbes diferentes, sendo que nenhuma delas forma a

Maioria.

* Um instrumento para a contencgao da litigiosidade, ainda que este
fendmeno possa ser observado como uma consequéncia do modelo.

* Um instrumento que justifigue o engessamento da jurisprudéncia.

 Um instrumento para a proposicao normativa abstrata, pelo Judiciario, a
semelhanca de textos legais.



RAZOES PARA SEGUIR O

PRECEDENTE E A
SEGURANCA JURIDICA

NA DOUTRINA DE MARINONI



RAZOES PARA SEGUIR PRECEDENTES

Igualdade

Ordem Juridica Seguranga Juridica

Imparcialidade

Possibilidade de
orientacao juridica

Definicao de
expectativas

Desestimulo a
litigancia

Favorecimento de
acordos

Despersonalizagao
das demandas

Racionaliza¢ao dos Duragao razoavel

recursos

do processo

Economia de
despesas

Maior eficiéncia do
Poder Judiciario




SOBRE A SEGURANCA JURIDICA

Marinoni lembra que a seguranca juridica — embora nao figure como um principio explicito na Constituicao
Federal (e, vale lembrar, em diversos arestos da Suprema Corte a seguranca juridica é tratada como um
principio implicito) — é identificada pela estabilidade e continuidade da ordem juridica, conferindo
previsibilidade das consequéncias juridicas de determinada conduta, sendo ela um valor essencial para um
Estado de Direito.

Significa dizer que tanto o cidadao tem expectativas em relagao as consequéncias juridicas de determinada
conduta, quanto também se espera que o Estado aja para fazer prevalecer a ordem juridica conhecida.

Ponto relevante destacado pelo autor diz respeito a compreensao da previsibilidade em um modelo de
precedentes. E cedico que, no regime civil law, a previsibilidade costuma ser depositada na lei, mas é
impossivel contar com o fato de que as pessoas conhecam a integridade das leis. No entanto, as decisoes
judiciais tomadas em relacao a determinadas condutas revelam maior eficiéncia pedagdgica a sociedade,
desde que, é claro, ALEM DO CONHECIMENTO DOS PRECEDENTES, TAMBEM EXISTA A EXPECTATIVA DE SUA
EFETIVA OBSERVANCIA.




SOBRE A SEGURANCA JURIDICA

Enquanto A PREVISIBILIDADE REVELA UMA DIMENSAO SUBJETIVA DA SEGURANCA
JURIDICA, A ESTABILIDADE EXPOE A DIMENSAO OBIJETIVA. Para que seja identificada, é
preciso que juizes e tribunais se vejam como partes integrantes de um sistema que busca
conferir racionalidade na tomada de decisGes (e ndo como entes individuais e autbnomos,
com amplo espaco de manobra para julgar).

Marinoni chama atenc¢ao para uma caracteristica do civil law que, ao mesmo tempo que
denuncia a desconfianca em relacao ao juiz de primeiro grau, revela modelo que explica o
fracasso na instituicao de um modelo de precedentes: o duplo grau de jurisdicao:



SOBRE A SEGURANCA JURIDICA

“Aideia de submissao do juiz a lei tornou despiciendo o respeito aos precedentes, mas a admissao, nao
revelada as claras, de que o juiz pode negar a lei, além de ter criado um sistema de cassacao das
decisfes judiciais, abriu oportunidade a mitificacdo do duplo grau. Todavia, a glorificacdo do duplo
grau néao foi capaz de permitir ver a contradicdo em se permitir ao juiz de primeiro grau contrariar as
decisOGes das Cortes Supremas. Enquanto isso, no sistema em que nao houve necessidade de limitar
0 poder do juiz, tornou-se natural o respeito aos precedentes para se garantir a previsibilidade
gue se esperava obter, no civil law, mediante a submissao do juiz aos ditados do legislador. O
direito estadunidense, além de respeitar precedentes, deu ao juiz de primeiro grau real poder para decidir
as questdes de fato, tornando o appeal cabivel apenas diante de erros de direito. Assim, 0 common
law incorpora, coerente com a sua propria tradicdo de confianca na magistratura, além do respeito aos
precedentes, a valorizac&o do juiz de primeiro grau. O ponto tem grande relevancia: tem o valor
de demonstrar, agueles que pensam que o respeito aos precedentes minimiza a figura do juiz
ordinario, que o poder do juiz ndo depende da circunstancia de ele estar livre para decidir, mas
sim de ele fazer parte de um poder que se respeita, que é respeitado e que se faz respeitar.”
(MARINONI, Luiz G., ob. cit., RB-2.12).




SOBRE A SEGURANCA JURIDICA

Avancando, Marinoni lembra que a seguranca juridica anda de bracos dados com a
confianga do jurisdicionado e é preciso ir além da protecao a coisa julgada. Para o autor, “o
respeito aos precedentes nao depende de regra legal que afirme a sua obrigatoriedade,
pois as normas constitucionais que atribuem as Cortes Supremas as fung¢oes de
uniformizar a interpretacao da lei federal e de afirmar o sentido da Constituicao Federal
sao indiscutivelmente suficientes para dar origem a um sistema de precedentes
obrigatdrios”. (ob. cit., RB-2.13).

Marinoni defende que a coisa julgada nao pode ser desfeita pela mudanca de
entendimento do julgador:



SOBRE A SEGURANCA JURIDICA

“A coisa julgada, em tal perspectiva, também é uma garantia contra a retroatividade
das decisOes de inconstitucionalidade ou de constitucionalidade. O fato de o
Supremo Tribunal Federal afirmar a inconstitucionalidade ou a constitucionalidade
da norma em que a decisao se baseou nao gera, por mera consequéncia logica, o
desfazimento da coisa julgada. Esta nao pode desaparecer em virtude de uma nova
compreenséo judicial dos fundamentos da decisao, mas apenas pode ser
desconstituida em hipoteses extremas, em que vicios graves abrem oportunidade
a suarescisao (art. 966 do CPC/2015). (...)

Porém, a garantia de estabilidade de tutela inibitoria de direito difuso obviamente nao se
confunde com a garantia de que o direito sera tutelado em conformidade com o
precedente. A coisa julgada, como técnica de protecdo da sequranca juridica, tem
mais forca do que o respeito aos precedentes.




SOBRE A SEGURANCA JURIDICA

O precedente € destinado a garantir a estabilidade da aplicacao do direito,
engquanto a coisa julgada garante a inalterabilidade da aplicacao do direito em
determinado caso concreto. Ao contrario do que ocorre em relagcao a coisa
julgada, a estabilidade garantida pelo precedente nao € absoluta, na medida em
gue os precedentes podem ser revogados. O judiciario pode deixar de interpretar a
lei em determinado sentido, mas a interpretacao da lei, cristalizada em sentenca
acobertada pela coisa julgada, jamais podera ser alterada de modo a roubar o
beneficio outorgado aquele que obteve a tutela jurisdicional do direito.

Noutra perspectiva, a coisa julgada erga omnes tutela a seguranca juridica do
cidadado em virtude de o direito |lhe pertencer, ao passo que 0 precedente protege
a seguranca juridica do cidaddo enguanto mero jurisdicionado, ou melhor, como
sujeito as decisdes do Poder Judiciario.” (ob. cit., RB-2.14/15).




A LEGITIMACAO DO
PRECEDENTE

A DISCIPLINA DA FUNDAMENTACAO (ART.
489, CPC)

¢ O PROCESSO COMO METODO DE
TRABALHO (DINAMARCO)

* O PROCESSO COMPARTICIPATIVO _
(COOPERAGAO), A VEDACAO DA DECISAO
SURPRESA, O DEBATE CIRCUNSCREVENDO
OS LIMITES DA DECISAO.

« A LEGITIMACAO DO PRECEDENTE LEVADA
EM CONSIDERACAO NOS EXAMES DOS
RECURSOS (OS LIMITES QUE DISTINGUEM O
OBITER DICTUM DA RATIO DECIDENDI).




A LEGITIMACAO DO PRECEDENTE
(MOLINA, 2023)

“O que da legitimidade aos precedentes nao € a autoridade formal do tribunal de onde
provém, mas o procedimento democratico respeitado durante a sua construcao, a
exemplo dos requisitos para julgamento de recurso de revista repetitivo, do incidente de
resolucdo de demandas repetitivas e do incidente de assuncao de competéncia, que
respeitam a ampla publicidade, a participacdo de terceiros (amici curiae), a realizacdo das
audiéncias publicas, a intervencdo do Ministério Publico, a adstricao e consideracao
fatica e o reforco do dever de motivacao analitica (amplitude), inclusive desafiando o
recurso proprio as instancias superiores, para revisdo”. (MOLINA, André Arautjo. O
sequestro da independéncia dos magistrados pelos atos administrativos dos conselhos
e tribunais. Revista LTr 87-08/942, vol. 87, n.2 08, ago.2023)




E SEGURANCA JURIDICA PELO
PROCEDIMENTO (DUARTE, 2020)

“...s0b essa concepcao, a seguranca juridica consiste na possibilidade de se conhecer,
antecipadamente, as formulas e as garantias que envolvem o procedimento de
interpretacao e aplicacao do direito, que haja a possibilidade de efetiva participacao
no processo interpretativo, além do que o resultado hermenéutico apresente uma
justificacao que possa expressar os valores imperantes em um determinado contexto
social intimamente vinculados a condicao humana da pessoa contemplada no texto
constitucional”. (DUARTE, Radson Rangel Ferreira. A Segurancga juridica no Direito e no
Processo do Trabalho. Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2020, p. 189)
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O Cdbdigo de Processo Civil de 2015 € documento legislativo que,
como seus antecessores, reflete a percepcdo da sociedade
contemporanea e que, no nosso caso, refundou a republica em
1988 sob pilares bem assentados na democracia. A seguranca
juridica é conhecida como um principio implicito da
Constituicdo brasileira, porque permeia a hermenéutica
constitucional. Logo, a seguranca juridica também indica uma
concluséo de certeza sobre o ordenamento juridico de um Estado
democratico de direito.

Nesse contexto, qual seria a eficacia a ser buscada no modelo de
precedentes instituido, em linhas mais precisas, com a sancao do
novo CPC?

Para responder esta questdo, € preciso ter em conta que uma
sociedade complexa é marcada pelos maultiplos interesses e
pelo pluralismo politico. Nesta sociedade as forcas de poder séao
multifarias, a construcao do direito ndo é um monopolio do Estado e,
menos ainda, do Poder legislativo (basta ver os documentos
produzidos a partir da negociacao coletiva;, as resolucoes
disciplinares/regulamentares do CNJ; os normativos internos de
tribunais e de tantos outros oOrgdos publicos, como agéncias
reguladoras; os costumes das comunidades etc.).
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Sendo muitos os conflitos de direitos e interesses, simples ou de
dificeis solugdes, individuais ou coletivos, das mais variadas
materias, com solucdes localizadas ou de eficacia erga omnes, faz-
se necessario separar quais_destes litigios serdo respondidos
por precedentes e quais encontrarédo solucao estatal, no plano
adversarial, em razao das provas sobre os fatos controvertidos.
Estes ultimos, como sabemos, ndo formardo precedentes e,
nessa senda, como encontrar neles seguranca juridica?

A resposta é simples, ainda que a solucdo caso a caso hao o seja.

A seguranca juridica é estado de paz, equilibrio, mantendo-se
presente a instabilidade enquanto o processo judicial ndo encontra
uma solucao.

O CPC abracou o modelo multiportas de solucao de conflitos. Isso
significa dizer que as partes podem encontrar a pacificacdo de
seus litigios por meio da negociacdo, elegendo elementos
faticos comuns. A seguranca juridica, neste particular, reside na
conscientizacao dos litigantes acerca do papel que Ihes cabe na
contribuicao para a paz, para a construcao da sociedade
democratica que figura como aspiracao de todos nos.



QUESTOES PARA O DEBATE

EFICACIA HORIZONTAL ENTRE CORTES SUPERIORES DE IGUAL
HIERARQUIA (?). ISSO EXISTE NO MODELO DE PRECEDENTES
QUALIFICADOS? Considerando a funcao uniformizadora das Cortes
Superiores em relacao a Constituicao e legislacdao infraconstitucional (em
sentido lato, ai inclusos os Tratados e Conveng¢des Internacionais),
podemos observar conflitos em jurisdicdes distintas (como a civel e a
trabalhista) em que Cortes superiores (como TST e STJ) interpretam o
mesmo Estatuto (como o CPC, por exemplo). E razoavel concluir, em um
modelo de precedentes, que uma mesma regra, em situacao semelhante,
tenha conclusdes diferentes em tribunais superiores distintos ou as
referidas Cortes precisam adotar a eficacia horizontal ndo apenas no
ambito do Tribunal que da origem ao precedente, mas observando,
também, o plano dos Tribunais Superiores, em que nao existe hierarquia
entre eles?




QU ESTC')ES PARA O « A MATURIDADE PARA O JULGAMENTO DAS QUESTOES

JURIDICAS. Qual a importincia da compreensdo da
DEBATE maturidade das questdes para a formacao do precedente?
Por exemplo: seria razoavel pedir a propositura de um
IRDR apenas porque ha um volume expressivo de acdes
semelhantes ou também é recomendavel aguardar o
amadurecimento das respostas juridicas, que serdao dadas
pela jurisdicdo de primeiro grau, antes de se promover a
uniformizagao da solugao dos conflitos?

* A FORCA DO PRECEDENTE E AS MUDANCAS DA
SOCIEDADE PROVOCADAS PELO TEMPO. Estabelecido o
precedente vinculante, como uma nova causa seria capaz
de desafiar o precedente formado, demonstrando a
necessidade de sua revisao, estando ela apoiada em fatos
suficientemente assemelhados, porém, sob um novo
espirito do tempo ?

« A EFICACIA DO PRECEDENTE. DIES A QUO. Quando um
precedente vinculante deve comecar a ser seguido? A
partir da publicacao do acérdao ou a partir do julgamento?




PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PENHORA.
PERCENTUAL DE VERBA SALARIAL. IMPENHORABILIDADE (ART. 833,
IV e § 22, CPC/2015). RELATIVIZACAO. POSSIBILIDADE. CARATER
EXCEPCIONAL.

1. O CPC de 2015 trata a impenhorabilidade como relativa, podendo
ser mitigada a luz de um julgamento principio légico, mediante a
ponderacao dos principios da menor onerosidade para o devedor e
da efetividade da execucdo para o credor, ambos informados pela
dignidade da pessoa humana.

2. Admite-se a relativizacdo da regra da impenhorabilidade das
verbas de natureza salarial, independentemente da natureza da
divida a ser paga e do valor recebido pelo devedor, condicionada,
apenas, a que a medida constritiva nao comprometa a

subsisténcia digha do devedor e de sua familia.

NO STJ -A
IMPENHORABILIDADE
RELATIVA DO SALARIO.
RAZOABILIDADE: A

SUBSISTENCIA DIGNA DO
DEVEDOR E DE SUA
FAMILIA




3. Essa relativizagao reveste-se de carater excepcional e so
deve ser feita quando restarem inviabilizados outros meios
executdrios que possam garantir a efetividade da execu¢ao
e desde que avaliado concretamente o impacto da
constricdo na subsisténcia digna do devedor e de seus
familiares.

4. Ao permitir como regra geral, a mitigacao da
impenhorabilidade quando o devedor receber valores que
excedam a 50 saldrios minimos, o § 22 do art. 833 do CPC

nao proibe que haja ponderacao da regra nas hipdteses de

nao excederem (EDcl nos EREsp n. 1.518.169/DF, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe de 24.5.2019).

5. Embargos de divergéncia conhecidos e providos. (EREsp
n. 1.874.222/DF, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Corte Especial, julgado em 19/4/2023, DJe de 24/5/2023.)

NO STJ -A
IMPENHORABILIDADE
RELATIVA DO SALARIO.
RAZOABILIDADE: A

SUBSISTENCIA DIGNA DO
DEVEDOR E DE SUA
FAMILIA




NO TST - A
IMPENHORABILIDADE

RELATIVA DO SALARIO.

RAZOABILIDADE: A

PENHORA EM ATE 50 %
DO VALOR DA RENDA
SALARIAL.

“ACAO RESCISORIA. AGRAVO EM RECURSO ORDINARIO. ART.
966, V, DO CPC. VIOLACAO DE NORMA JURIDICA. EXECUCAO.
PENHORA DE PROVENTOS DE APOSENTADORIA. 1. Cuida-se
de agravo interposto contra decisdo monocratica pela qual foi
negado provimento ao recurso ordinario interposto pelo autor,
mantendo-se a improcedéncia da acdo rescisoria. 2. Consoante se
infere dos autos, o pedido de corte rescisério dirige-se contra
acérdao por meio do qual a Corte de origem concluiu pela
possibilidade de penhora de 20% sobre os proventos de
aposentadoria do executado. 3. O inciso IV do art. 833 do CPC
define que sao impenhoraveis ‘os vencimentos, os subsidios, os
soldos, os salarios, as remuneragdes, 0s proventos de
aposentadoria, as pensoes, os peculios e os montepios, bem como
as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao
sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador
autbnomo e os honoréarios de profissional liberal’. Por sua vez, o §
2° do art. 833 do CPC excepciona a referida regra, ao permitir a
penhora de salarios, subsidios e proventos de aposentadoria
quando a execucao tiver por finalidade o pagamento de
prestacao alimenticia, qualquer que seja a origem, bem como
nos casos em que as importancias excedam a 50 (cinquenta)

salarios-minimos mensais.
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A constricao autorizada pelo art. 833, § 2°, do CPC deve, ainda,
tratando-se de verba de natureza alimentar, como evidentemente
€ o crédito trabalhista, limitar-se a 50% (cinquenta por cento) dos
ganhos liquidos do executado, nos termos do § 3° do art. 529 do
CPC. Das inovagdes advindas do CPC de 2015 e aqui delineadas,
observa-se que o intuito do legislador foi o de garantir e proteger os
direitos e interesses do credor sem retirar do devedor as condi¢des
de viver de forma digna, enquanto responde pela quitacdo da
divida. 4 . Diante dessas premissas, é possivel deduzir, em tese,
pela inexisténcia de ilegalidade na decisdo que, na vigéncia do
CPC de 2015, determina a penhora de até 50% (cinquenta por
cento) sobre salarios ou proventos da parte executada na
reclamacao trabalhista. 5 . No caso, revelado que o Tribunal
Regional, ao prolatar a decisao rescindenda, manteve a penhora
sobre 20% dos proventos de aposentadoria do executado, com
fundamento no art. 883, § 22 do CPC, impossivel vislumbrar-se
afronta aos preceitos evocados pela parte autora. Precedentes.
Ratifica-se, portanto, a improcedéncia da acgao resciséria. Agravo
conhecido e desprovido” (Ag-ROT-1146-47.2022.5.05.0000,
Subsecdo Il Especializada em Dissidios Individuais, Relatora
Ministra Morgana de Almeida Richa, DEJT 01/09/2023).

* E se for uma indenizacdao por danos morais? Seria

razoavel aplicar a decisdo do STJ, que € mais benéfica para
o credor?
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